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1 Aufgabenstellung

Auf Grundlage der Ergebnisse der Ubersichtsbegehung Artenschutz und Habitatpotenzialanalyse sowie
des Tierokologischen Gutachtens zum Bebauungsplan ,Birkenfeld® in Sachsenheim, Gemarkung Klein-
sachsenheim, Landkreis Ludwigsburg (WERKGRUPPE GRUEN 2021A und 2021B) wurden artenschutzrecht-
liche Konflikte ermittelt.

Als artenschutzrechtlich relevant im Sinne des § 44 BNatSchG sind hierbei Verluste von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten von Brutvogelarten. Weiterhin relevant sind Stérungen bzw. eine mégliche Tétung oder
Verletzung der vorgenannten Arten.

2 Artbezogene Konfliktanalyse
21 Methodik der artbezogenen Wirkprognose

In der artbezogenen Wirkprognose bzw. Konfliktanalyse ist zu prifen, ob fiir die ausgewahlten relevanten
Arten die Verbotstatbestande des § 44 BNatSchG bzw. der Art. 12 und 13 FFH-RL bzw. Art. 5 VRL
eintreten.

Bei der Wirkungsprognose werden die relevanten Arten systematisch unterschieden in:
- nach Anhang IV FFH-RL geschitzte Arten,

- Europaische Vogelarten,

- sonstige besonders oder streng geschutzte Arten.

Die Prufung der Verbotstatbestéande erfolgt fur jede Art bzw. Artengruppe. Innerhalb der Konfliktanalyse
werden die Beeintrachtigungen, denen die Art ausgesetzt ist, ermittelt. Dabei werden die projekt-
spezifischen Wirkfaktoren den spezifischen Empfindlichkeiten der jeweiligen Art gegentbergestellt. Es
wird geprift, welche der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestiande des § 44 BNatSchG fir die
relevanten Arten zutreffen bzw. zu erwarten sind. Bei dieser artbezogenen Prognose und Bewertung der
Schadigungs- und Stérungsverbote werden die in Kap. 6.2 genannten artspezifischen Malknahmen zur
Vermeidung / Minderung von Beeintrachtigungen der im Untersuchungsgebiet vorkommenden besonders
und streng geschitzten Arten berucksichtigt. Als Mafistab fur die Bewertung der Schadigungs- und
Stérungsverbote des § 44 BNatSchG wird das einzelne Individuum betrachtet.

2.2 Artspezifische MaBRnahmen zur Vermeidung/Minderung von Beeintrachtigungen
sowie SchutzmaBnahmen wahrend des Baus gemaR § 19 BNatSchG

Bei der Prifung der spezifischen Verbotstatbestande kénnen bestimmte konfliktmindernde MalRnahmen
bertcksichtigt werden. Diese z&hlen in Anlehnung an das Guidance Document der EU (EUKOMMISION
2006) zu den so genannten CEF-MalRnahmen (measures which ensure the continuous ecological functionality
of a concrete breeding site/resting place — MalRnahmen zur Sicherstellung der dauerhaften dkologischen
Funktion der Habitate oder Standorte). Diese Malnahmen kdnnen bereits durch andere Planungs-
grundlagen (Umweltbericht, Bebauungsplan) aufgrund festgestellter erheblicher Beeintrachtigungen von
Natur- und Landschaft bzw. der Schutz- und Erhaltungsziele festgesetzt worden sein. Des Weiteren
kénnen, um vorhabensbedingte Beeintrachtigungen zu mindern, zusatzliche, sich aus den Erfordernissen
des Artenschutzes ergebende Malinahmen, entwickelt werden. Die Ermittlung der Verbotstatbestande
erfolgt unter Berticksichtigung dieser Vorkehrungen und deren Wirksamkeit.

3 MaBnahmen zur Vermeidung von Verbotstatbestanden und zur Sicherung der
kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat

Der Umfang der MafRnahmen richtet sich nach dem tatsachlichen Eingriffsumfang.

Im Folgenden werden Malinahmen zu Vermeidung oder zur Sicherung der kontinuierlichen dkologischen
Funktionalitat dargelegt. Fur die Brutvogelarten sind die MaRnahmen ausreichend um artenschutzrecht-
liche Verbotstatbestédnde zu vermeiden.

Die folgenden MalRnahmen werden in den Bebauungsplan ,Birkenfeld®, Stadt Sachsenheim bernommen.
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3.1 MaBnahmen zur Vermeidung
3.1.1 VermeidungsmaBnahme V 1

3.1.1.1  Konflikt: Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(8 44 Abs. 1 Nr.3 BNatSchG).

Baubedingte Verluste von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten busch- und baumbewohnender Vogelarten.
Betroffene Arten: Amsel, Blau- und Kohlmeise, Elster und Rotkelchen.

3.1.1.2 MaBnahme: Schutz vorhabensbedingt nicht entfallender Gehélzbestande

Die nicht vorhabensbedingt in Anspruch genommenen Gehdlzbestédnde sind vor baubedingten Beein-
trachtigungen zu schitzen und zu erhalten.

Ein Befahren oder eine Lagerung von Materialien ist nicht zulassig. Die MalRnahme sieht den Schutz von
Einzelbaumen wahrend des Baubetriebs vor. Die Einzelbaume sind durch Brettermantel bzw. flachige
Bestande durch einen Schutzzaun gegen mechanische Beschadigung, Verdichtung des Wurzelraumes
sowie Bodenauftrag und -abtrag im Baubereich zu schiitzen. Wahrend der Bauzeit sind Schutzzaune
aufzustellen. Die Schutzmaflinahmen erfolgen entsprechend den Regelungen in der DIN 18920 Schutz
von Baumen, Pflanzenbestanden und Vegetationsflachen bei Baumaflinahmen in Verbindung mit den in
der RAS-LP 4 getroffenen Regelungen. Vor Beginn der Baumalnahmen sind der Stadt Sachsenheim
Plane zum Baumschutz vorzulegen bzw. die MaRnahmen abzustimmen.

Nach Beendigung der BaumalRnahme werden die Tabuzonen aufgehoben.

3.1.2 VermeidungsmaBnahme V 2
3.1.2.1 Konflikt: Totung oder Verletzung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG) bzw. Erhebliche Stérung (8 44
Abs. 1 Nr.2 BNatSchG).

Baubedingte Stérungen sowie Totung und Verletzung busch- und baumbewohnender Vogelarten in
Niststatten in den Geholzbestanden im Untersuchungsgebiet. Betroffene Arten: Amsel, Blau- und Kohl-
meise, Elster und Rotkelchen.

3.1.2.2 MaBRnahme: Festlegung Rodungszeitraum

Eine Rodung der nicht zu erhaltenden Gehdlze im Untersuchungsgebiet ist nur im Zeitraum von 01.
Oktober bis einschliellich 28. Februar zuldssig (auf3erhalb der Brutzeit der Vogelarten und der Aktivitats-
phasen von Fledermausarten).

3.1.3 VermeidungsmafRnahme V 3

3.1.3.1  Konflikt: Erhebliche Stérung (§ 44 Abs. 1 Nr.2 BNatSchG).

Betriebsbedingte erhebliche Stérung von Fledermausen (lichtmeidende Fledermausarten, v.a. Gattung
Myotis) Lockwirkung und Barrierewirkung von Beleuchtungskdrpern.

3.1.3.2 MaRBnahme: Verwendung insektenvertraglicher Beleuchtungskorper

Bei der Beleuchtung von Straflen, Platzen, Hofflachen, Wegen, Terrassen und AuRenbereichen sind Leucht-
mittel mit einer mdglichst geringen Lockwirkung fur Fluginsekten zu verwenden, wie z.B. LED-Lampen mit
Farbtemperaturen von 3000 Kelvin oder weniger Diese neutralweille Lichtfarbe erlaubt eine gute Farb-
erkennung auch bei nebeligen Bedingungen und ermoglicht eine bessere Dunkeladaption des Auges als
kaltweilere Lichtfarben.

Neben der Lichtfarbe missen eine geeignete Abstrahlungsgeometrie und eine Beleuchtungsstarke so
gewahlt werden, damit die verwendeten Leuchten nicht zu einer Todesfalle fiir Insekten werden.

Die Beleuchtung ist bedarfsorientiert, in den frilhen Morgenstunden erfolgt ein automatisches Abstellen
der Beleuchtung.

Die Festlegungen des § 21 NatSchG B.-W. sind zu berlicksichtigen.
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3.1.4 VermeidungsmalRnahme V 4

3.1.41 Konflikt: Entnahme, Beschédigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten
(8 44 Abs. 1 Nr.3 BNatSchG).

Bau- und anlagebedingter Lebensraumverlust (Niststatten) von Vogelarten in Nistkdsten im
Untersuchungsgebiet.

3.1.4.2 MaRnahme: Umhangen von Nistkasten

Aufgrund der potenziellen Belegung des Nistkastens im Untersuchungsgebiet durch Vogel- und Fledermaus-
arten ist der vorhandene Nistkasten vor Beginn der Baumfallarbeiten an einen geeigneten Standort (Baum) im
naheren Umfeld des Untersuchungsgebietes umzuhangen. Ist der Zustand des Nistkastens marode, wird er
durch einen gleichwertigen Kasten ersetzt. Die Mindesthéhe fur die Anbringung betragt 3 m, ein freier
Einflug muss gewahrleistet sein.

3.2 MaRnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat
(vorgezogene AusgleichsmaBnahmen i.S.v. § 44 Abs. 5 BNatSchG)

Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen sogenannte CEF-MalRnahmen nach § 44 Abs. 5 BNatSchG sind
MafRnahmen zur Sicherstellung der dauerhaften ©6kologischen Funktion der Habitate oder Standorte
(measures which ensure the continuous ecological functionality of a concrete breeding site/ resting place).

3.2.1 MaBRnahme CEF 1

3.21.1 Konflikt: Entnahme, Beschédigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
(8 44 Abs. 1 Nr.3 BNatSchG).

Bau- und anlagebedingter Lebensraumverlust von baumhdhlenbewohnenden Vogelarten bei Verlust von
Niststatten in den vorhandenen Gehdlzbereichen im Untersuchungsgebiet. Betroffene Arten: Blau- und
Kohlmeise.

3.2.1.2 MaRnahme: Anbringen von Nisthéhlen

Die maximal notwendige Anzahl von Nisthdhlen ergibt sich aus der Anzahl der im Vorhabensbereich
beeintrachtigten vorhandenen Brutplatze der Brutvogelarten.

Nach dem derzeit bekannten Eingriffsumfang sind im Untersuchungsgebiet zwei Badume (Obstbdume)
vorhanden, die Brutplatze von Vogelarten darstellen kénnen. In einem Baum fand im Untersuchungsjahr
2021 nachweislich eine Brut der Blaumeise statt. Es sind verschiedene Nisthdéhlentypen entsprechend der
zu férdernden Arten (Referenzprodukte Firma Schwegler) zu verwenden.

Fir das Anbringen von Nisthéhlen sind die vorhandenen Baume im naheren Umfeld des Untersuchungs-
gebietes auf dem Flst. Nr. 596/2, Gemarkung Kleinsachsenheim geeignet.

Mit der CEF-Malinahme CEF 1 wird gewahrleistet, dass auch zukinftig geeignete Niststatten fir die Arten
vorhanden sind.

Folgende Hinweise sind bei der Auswahl der Nisthdhlen zu berticksichtigen:

e Mindesthéhe 3 m, ein freier Einflug muss gewahrleistet sein

e Verwendung dauerhaft bestandiger Nisthéhlen

e die Nisthohlen sind mit einem Marderschutz zu versehen (bspw. Nisthohlen mit Vorraum um den
Zugriff von Marder oder Katze auf die Brut zu verhindern)

e Anbringen von 3 Nisthdhlen, z.B. Typ Schwegler 1 B, @ 26 mm

e Anbringen von 2 Nisthdhlen, z.B. Typ Schwegler 1 B, @ 32 mm
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Abb. 1: Flst. Nr. 596/2 Gemarkung Kleinsachsenheim
Beispiele fiir geeignete Standorte zum Anbringen von Nisthéhlen fiir baumhéhlenbewohnende
Vogelarten (blau = Typ Schwegler 1 B, @ 26 mm, gelb = Typ Schwegler 1 B, & 32 mm)

Monitoring

Die Nist- und Fledermaushéhlen sind regelmaRig einmal jahrlich in der Zeit von Oktober bis Marz zu
kontrollieren und zu reinigen. Die jahrliche Pflege und Wartung beinhaltet sowohl die sorgfaltige
Reinigung der Quartiere als auch ggf. deren Reparatur. Sollte sich ein Kasten oder dessen Aufhangung
nicht mehr in einwandfreiem Zustand befinden, ist dieser zu ersetzen. Sollten bei der jahrlichen Kontrolle
andere Tierarten in den Kasten angetroffen werden (z.B. Hornissen, Wespen, Hummeln, Siebenschl&fer,
etc.), sind diese im Kasten zu belassen und nicht zu stéren. Werden bei der jahrlichen Kontrolle
verendete Tiere in den Kasten gefunden, sind diese umgehend einem Spezialisten zur Untersuchung der
Todesursache zu Ubergeben. Zur Erleichterung der Ursachensuche muss eine Kotprobe aus dem Kasten
entnommen werden.

Im Rahmen der Kontrolle ist zu beobachten und zu dokumentieren, ob die aufgehangten Kasten
angenommen werden. Stellt sich heraus, dass ein Kasten nach langerer Zeit immer noch ,unberihrt” ist,
SO muss ein neuer, besser geeigneter Standort gefunden werden.

3.2.2 MaRnahme CEF 2

3.2.21 Konflikt: Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
(8 44 Abs. 1 Nr.3 BNatSchG).

Bau- und anlagebedingter Lebensraumverlust (Niststatten) von Vogelarten im Untersuchungsgebiet.
Betroffene Arten: Feldlerche.
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3.2.2.2 MaRnahme: Anlage von Buntbrachen - Kleinsachsenheim

Die Feldlerche britet mit sechs Brutpaaren im Untersuchungsgebiet. Dabei ergibt sich flr zwei Brutpaare
eine direkte Betroffenheit durch den Bebauungsplan ,Birkenfeld®, da die Vorkommen in unmittelbarer Nahe
liegen. Die Verluste von Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Feldlerche sind durch die Anlage von zwei
dauerhaften Brachflachen (Buntbrache) mit einer GesamtgréRe von ca. 2.137 m? in den Ackerflachen
westlich von Kleinsachsenheim auf den Flste. Nrn. 670 und 1227, Gemarkung Kleinsachsenheim zu
kompensieren. Der Abstand zu vertikalen Strukturen muss mindestens 60 m und zu geschlossenen
Gebaude- und Waldkulissen mindestens 120 m betragen. Die CEF-MalRnahme ist vorgezogen umzusetzen.

Abb. 2: CEF-Mallnahme CEF 2 - Anlage von Buntbrachen - Kleinsachsenheim,
Flst. Nr. 670, Gemarkung Kleinsachsenheim, GroRRe ca. 828 m?

Abb. 3: Flst. Nr. 670, Gemarkung Kleinsachsenheim
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Abb. 4: CEF-Mallnahme CEF 2 - Anlage von Buntbrachen - Kleinsachsenheim,
Fist. Nr. 1227, Gemarkung Kleinsachsenheim, GroRe : 1.309 m?

Abb. 5: Flst. Nr. 1227, Gemarkung Kleinsachsenheim

Die Brachflachen sind zwischen April und Ende Mai, méglichst in der zweiten Maihalfte (Wirkung: weniger
Graser und mehr Blumen im Ansaatjahr) mit reduzierter Saatgutmenge anzusaen. Auf schweren Bboden
kann eine Ansaat im Herbst (Anfang September bis Mitte Oktober) oder friih im Frihjahr (Mitte Marz bis
Mitte April) geeigneter sein. Die Flache ist so friih wie mdglich, jedoch spatestens einen Monat vor der Saat
zu pfliigen (Keine Direktsaat). Die Flache ist bis zur Saat zwei- bis dreimal oberflachlich mit der Feder-
zahnegge oder dem Striegel bearbeiten, um unerwiinschte, spontan auftretende Pflanzen zu beseitigen.
Bei geschlossener Unkrautdecke (spontan aufkeimende ,Unkrauter?) ist ein Sauberungsschnitt oder
Mulchen bei ca. 10 cm Héhe der Pflanzen (ungefahr 6-10 Wochen nach der Ansaat) und heiRem Wetter zur
Forderung der Aussaat empfehlenswert. Das Schnittgut kann liegen gelassen werden und ist nur bei zu viel
Material abzufahren. Bei erfolgreicher Ansaat ist fur viele Jahre (ca. 4 - 6) keine Pflege der Buntbrache
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erforderlich. Der Aufwuchs bietet auch im Winter Deckung und Ansitzwarten. Muss eine Verbuschung oder
Vergrasung bzw. Verunkrautung verhindert werden, kann eine Neuanlage erforderlich sein. Keine Pflege
oder Bodenbearbeitung im Zeitraum Marz bis Mitte August (Vogelbrutzeit). Das Mahgut kann als Pferdeheu
verwendet werden oder wird eingestreut oder in Biogasanlagen als Zuschlagsstoff verwertet werden. Als
Saatmischungen koénnen beispielsweise die ,Rezeptur-Nr. 155494 Buntbrache LRA Ludwigsburg ange-
passt‘ der Fa. Rieger-Hofmann verwendet werden. Siehe auch "Hinweise zur Anlage und Pflege von
Buntbrachen zur Férderung von Feldbritern”, Landratsamt Ludwigsburg, Fachbereich Umwelt, Untere
Naturschutzbehdrde.

Monitoring

Im Rahmen der Erfolgskontrolle ist im 1., 3. und 5. Jahr nach Umsetzung der Maflnahmen ein Monitoring
durchzufiihren.

Im Zuge des Monitorings wird die vollstandige Funktionsfahigkeit der MaRnahmen Uberprift. Die Ergebnisse
des Monitorings sind in einem Bericht zu dokumentieren. Die Monitoringberichte sind zeitnah dem
Landratsamt Ludwigsburg vorzulegen. Gegebenenfalls erforderliche Korrekturmalinahmen werden im
Rahmen des Monitorings festgelegt.

4 Fazit

Durch die festgelegten Maflinahmen zur Vermeidung und zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen
Funktionalitat (Vermeidungs- und CEF-MalRnahmen) wird eine erhebliche Beeintrachtigung fir nach
BNatSchG geschiitzte Arten im Sinne des § 44 BNatSchG vermieden.
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