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B-Plan ,,Siidlich Bahnhofstrafse” Bauabschnitt 1 in Sachsenheim, OT GroRsachsenheim
Spezielle artenschutzrechtliche Prifung gem. § 44 BNatSchG

Bebauungsplan ,,Siidlich Bahnhofstrafie* Bauabschnitt 1 in Grol3sachsenheim
Spezielle artenschutzrechtliche Prufung nach § 44 BNatSchG (Artenschutzgutachten)

1. Veranlassung

Das Gebiet zwischen BahnhofstraRe im Norden, Wagnerstralle im Osten, Hermann-Hesse-
Stralle im Stden und Schlossgartenstralie im Westen in Sachsenheim, OT Grof3sachsenheim
soll stadtebaulich neu geordnet werden.

MalRnahmen auf der Flache kdnnen zur Beeintrachtigung von Natur und Landschaft fiihren
sowie Verbotstatbestdnde nach 8 44 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) erwirken. Zur
Klarung der Fragestellung wurde am 25.06.2018 eine Ubersichtsbegehung durchgefiinrt, bei
der die auf der Flache vorgefundenen Habitatstrukturen erfasst und die Eignung des Gelandes
als Lebensstétte flr streng geschitzte Tier- und Pflanzenarten abgeschatzt wurden. Ziel dieser
Habitatpotentialanalyse war es festzustellen, ob von der Planung artenschutzrechtlich relevante
Tier- oder Pflanzenarten betroffen sein kdnnten. Als planungsrelevante Tiergruppen wurden
die Europdischen Vogelarten, die Reptilien und die Fledermause herausgearbeitet und fir eine
vertiefte Bearbeitung empfohlen (PLANUNGSBURO BECK UND PARTNER, Habitatpotentialanalyse
vom 25.06.2018).

Der vorliegende Bericht enthélt die Ergebnisse dieser vertieften Untersuchung.

2. Untersuchungsgebiet
2.1 Lage

Untersuchungsgebiet ist die Fl&che zwischen den 0.g. StraRen. Es liegt im Siedlungsbereich der
Stadt Sachsenheim, OT GroRsachsenheim sidlich der Bahnlinie. Es umfasst die Flurstlicke Nr.
43, 47, 48 und 49.

Abb. 1 Abgrenzung des Untersuchungsgebiets/Bebauungsplangebiets
im Luftbild — Bestand (Quelle: LUBW, Daten- und Kartendienst)
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Abb. 2: B-Plan und ortliche Bauvorschriften ,,Stidlich Bahnhof-
stralle* (Entwurf: 24.08.2019; Quelle: KMB)
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2.2 Ausstattung
Geschitzte Landschaftsbestandteile, Biotopverbund

Es sind weder im Bebauungsplangebiet noch in der unmittelbaren Umgebung geschiitzte
Landschaftsbestandteile ausgewiesen. Der Daten- und Kartendienst der LUBW verzeichnet
hier keine FFH-Gebiete, Vogelschutzgebiete, Naturschutzgebiete, Landschaftsschutzgebiete,
FFH-Mahwiesen, Biotope nach § 30 BNatSchG bzw. § 33 Naturschutzgesetz Baden-Wiirttem-
berg oder Naturdenkmale. Auch Flachen des Biotopverbundes oder Wildtierkorridore sind
nicht aufgefihrt.

Vorhandene Habitatstrukturen

Im Westen der Flache steht ein groReres Gebdude mit Flachdach (Bahnhofstralle 32). Es handelt
sich um ein Betongeb&ude mit Fassadenverkleidung. Weitere Geb&ude stehen als Wohnhé&user
Ostlich der Vorhabenflache an der Wagnerstralle (Haus-Nrn. 2, 4 und 6), unmittelbar an das
Plangebiet angrenzend. Diese sind nicht Teil des Plangebiets.

Geholzbestande

Westlich und sudlich des Bestandsgebdudes wurden zur Eingriinung verschiedene Geholze
gepflanzt. In der Mitte des Grundstiicks befindet sich zwischen den Parkierungsflachen ein
Feldgehdlz aus eher kleinen, dinnstammigen Béaumen, u.a. Bergahorn.

Im Osten des Grundstiicks wurden 2018 zwei Flachen an der Bahnhofstrale und an der
Hermann-Hesse-Strafte mit zunehmender Sukzession erfasst.
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Mdoglicherweise handelte es sich um ehemalige Griinflachen, Garten oder Ruderalflachen. Es
gedieh eine sehr dichte und hochwiichsige Vegetation aus verschiedenen Stauden, Krautern und
Geholzjungwuchs, u.a. mit Rotem Hartriegel (Cornus sanguinea), Walnuss (Juglans regia),
Berg-Ahorn (Acer pseudoplatanus), Brombeere (Rubus fruticosus), Einjahriger Feinstrahl
(Erigeron annuus), Goldrute (Solidago spec.), Wilder Méhre (Daucus carota), Acker-Kratz-
distel (Cirsium arvense). Im Frihjahr 2019 waren diese Flachen abgerdumt und dienten zur
Lagerung von Aushub. Wahrend der Untersuchungsperiode 2019 fanden stédndig Erdarbeiten
statt.

Teile der Flurstiicke Nr. 47 und 48 an der Bahnhofstra3e sind als unbefestigte Flachen angelegt.
Diese sind weitgehend offen, es gedeiht nur eine sehr schiittere Vegetation u.a. aus Platthalm-
Rispengras (Poa compressa).

Die als Parkplatz genutzte Fl&che ist asphaltiert und ohne 6kologische Bedeutung. Die weitere
Umgebung ist Gewerbegebiet und Wohngebiet mit Einzelhdusern und umgebenden Garten-
grundstticken. Diese sind auch mit Strauchern und Bdumen ausgestattet.

3. Methoden
3.1  Europaische Vogelarten und Reptilien

Begehungen des Untersuchungsgebietes fanden statt am 25.06. und 09.08.2018 sowie am
04.03., 28.03., 07.05., 28.05. und am 17.06.2019. Im Falle der VVogel wurde am friihen Morgen
wéhrend der Zeit hochster Gesangsaktivitat auf revieranzeigendes (vor allem Gesang) und
brutanzeigendes (Eintrag von Futter und Nistmaterial, Auffinden von Nestern, Bruthdhlen)
Verhalten geachtet. Die Beobachtungen wurden jeweils in einer Tageskarte festgehalten. Aus
der Uberlagerung der einzelnen Tageskarten wurde schlieRlich die Revierkarte der nach-
gewiesenen Vogelarten erstellt. Ein Revier wurde vermerkt, wenn einmalig brutanzeigendes
oder mehrmalig revieranzeigendes Verhalten registriert wurde.

Die anschlieRende Zeit des frihen Vormittags an sonnigen, windstillen Tagen ab Marz bis in
den Herbst hinein eignet sich zum Nachweis von Reptilien, die an sonnigen Tagen bei
einsetzender Erwdrmung exponiert auf ihren Sonnplétzen liegen. Spater am Tage kann man die
nun aufgewédrmten und aktiven Reptilien ebenfalls gut beobachten. Ab Ende Juli kann mit
Jungtieren gerechnet werden, dadurch erhéht sich die Nachweiswahrscheinlichkeit. Tages- und
jahreszeitliche Aktivitatsphasen wurden berucksichtigt.

3.2 Fledermause

Hierzu wurde das Gebaude mit Hilfe eines Fernglases und einer starken Taschenlampe auf
Quartiermdglichkeiten abgesucht. Hinweise auf die Anwesenheit von Flederméusen geben u.a.
Kotanhaftungen an der Fassade.
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Mit den Beobachtungen wurde jeweils etwa 15 Minuten vor dem Ausflugsbeginn begonnen.
Die Artbestimmung der fliegenden Flederméuse erfolgte anhand der Ortungsrufe mit Hilfe
eines Bat-Detektors (Pettersson D 240x, Dodotronic Ultramic 384K). Ort und Zeitpunkt der
Ruferfassungen wurden protokolliert. Begehungen erfolgten am 17.05.2019, 30.06.2019 und
am 07.08.2019.

4. Ergebnisse
4.1  Europaische Vogelarten

Die Begehungen ergaben keine Hinweise auf Fortpflanzungs- oder Ruhestétten europaischer
Vogelarten im Plangebiet. In der umgebenden Wohnsiedlung waren Reviere von Haussperling
(an Gebauden), Grinfink, Blaumeise, Buchfink, Turkentaube und Amsel festzustellen. Der
Haussperling steht in Baden-Wirttemberg und der BRD auf der Vorwarnliste. Die Griin- und
Geholzbestande in der Siedlung und dem westlich angrenzenden, baumbestandenen Parkplatz-
gelénde sind offenbar attraktiver als das Plangebiet mit seiner eher geringen Ausstattung mit
geeigneten Biotopstrukturen.

Abb. 3 Revierkarte Europdische VVogelarten
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In diesem Zusammenhang ist festzuhalten, dass die grof3flachigen Sukzessionsbereiche im
Osten, die auf den Luftbildern in Abb. 1 und 3 noch als vegetationsbedeckt zu erkennen sind,
im Jahre 2019 nicht mehr vorhanden waren. Sie waren abgeschoben und mit Aushub bedeckt,
es fanden haufig Arbeiten mit Radladern und LKW-Verkehr statt. Dies bedeutet nicht nur einen
Verlust an potentieller Biotopfliche bzw. Nahrungshabitaten, sondern auch eine zusétzliche
Storung der benachbarten Vorkommen durch die Bautétigkeit. Ein Vergleich des Bildes auf
dem Deckblatt (Sommer 2018) mit den nachfolgenden Abb. 4 und 5 vom 04.03.2019 bzw. dem
07.05.2019 veranschaulicht die Situation.

Abb. 4 Blick von der
Bahnhof-/Ecke
Wagnerstralie auf das
Flst.Nr. 49 am
04.03.2019

Abb. 5 Blick von der
Bahnhof-/Ecke
Wagnerstralle auf das
FIst.Nr. 49 am
07.05.2019

4.2  Reptilien

Reptilien wurden im Plangebiet nicht nachgewiesen. Die Mdglichkeit von Reptilien-
vorkommen verschlechterte sich im Jahre 2019 durch den Verlust der Sukzessionsbereiche und
die regen Erdarbeiten (s.0.), die sich im Zusammenhang mit den offenen Bereichen des
unbefestigten Parkplatzes als Habitat hatten eignen konnen. Allerdings wurden bereits wahrend
der beiden Begehungen im Jahre 2018, als die Sukzessionsflachen noch vorhanden waren, dort
keine Reptilien beobachtet.
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4.3  Fledermause
Gebaudekontrolle, Quartiersuche

Westlicher Geb&udeteil: Glatte Verkleidung aus Aluminium. Spalten vorhanden, aber als
Hangplatze ungeeignet (zu glatt). Potentielle Hangplatze gibt es allenfalls hinter der
Holzverschalung tber der kleinen Terrasse der Kantine und dem Balkon. Hier sind Hohlrdume
und Einschlupfmdglichkeiten vorhanden. Diese sind allerdings nicht optimal. Zudem kommt
es hier zu Stérungen durch die Nutzung der Terrasse.

Abb. 6 Westlicher Gebaudeteil Ecke Schlossgarten/Hermann-Hesse-Stralie

Abb. 7: Fassadenverkleidung aus Aluminium
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Abb. 8: Spalten im Bereich der Terrasse

Mittlerer Geb&dudeteil: VVorgehéngte Fassade aus rauen Steinteppich-Betonplatten (&hnlich wie
bei einem Plattenbau). Durchgangiger Hohlraum zwischen den Platten und den Wénden aus
Waschbeton (Abstand zur Wand 5-6 cm). Gut als Sommerquartier geeignet. Einflug Gber den
unteren Rand mdglich, eventuell auch tber kleine Spalten am oberen Dachrand oder im Bereich
der Fugen zwischen den Betonplatten. Die Fugen und Rander sehen allerdings sehr dicht aus.
An den Randern befinden sich zudem teilweise glatte Blechkanten.

Abb. 9: Mittlerer Gebaudeteil

Auch auf der Nordseite ist der Hohlraum hinter den Betonplatten gut als Spaltenquartier
geeignet. Einflug Gber den unteren Rand moglich (in etwa 4 Meter Hohe Giber dem Boden). Der
etwa 5-6 cm breite Hohlraum ist gut einsehbar.
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Abb. 10: Nordansicht

Ostlicher Gebaudeteil: Auf der Siidseite ist der Abstand zwischen den Betonplatten und der
Wand sehr gering. Unterer Rand knapp tber dem Boden und Hohlraum vollstdndig mit Spinn-
weben verhangen. Fir Fledermause ungeeignet. Auf der Ost- und Nordseite ist der Hohlraum
hinter den Betonplatten dagegen gut geeignet. Einflug tiber den unteren Randmdglich (in etwa
4 Meter Hohe iber dem Boden). Der Hohlraum ist auf beiden Seiten gut einsehbar.

Abb. 11: Ostlicher Gebaudeteil

Fazit der Gebaudekontrolle: Mit Fledermausvorkommen ist an dem Gebdude grundsatzlich zu
rechnen. Bei den Kontrollen konnten jedoch keine Kotspuren festgestellt werden und es waren
keine Fledermé&use zu sehen.
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Ausflugskontrolle, Lautaufzeichnung

Die Ausflugskontrollen und n&chtlichen Beobachtungen mit Ultraschallgerét ergaben keine
Hinweise auf ein aktuelles Vorkommen einer Fledermauskolonie an dem Gebé&ude oder in der
direkten Umgebung:

- keine ausfliegenden Tiere.

- keine Sozialrufe oder Kontaktrufe von Jungtieren,

- keine Flug-/Schwarmaktivitat um die Geb&ude (in der Zeit zwischen der Geburt und
dem fliigge werden der Jungtiere) im Juni.

Die ersten Zwergfledermause (Pipistrellus pipistrellus) erschienen in allen drei Untersuchungs-
néchten jedoch schon sehr frih im Planungsgebiet. Das Quartier ist demnach nicht weit
entfernt. Die Anfllige erfolgten jeweils aus Richtung Slidosten.

In allen drei Untersuchungsndchten konnten Transferfllige von mehreren Zwergflederméusen
(Pipistrellus pipistrellus) durch das Gebiet beobachtet werden. Die Anfliige erfolgten in kurzen
zeitlichen Abstanden jeweils aus Richtung Stidosten. Die Tiere Uiberquerten das Firmengelande
von Sidosten nach Nordwesten und flogen dann entlang der Bahnhofstral3e weiter in Richtung
Westen. Es war gut zu beobachten, dass die kleine Baumgruppe in der Mitte des B-Plan-
Gebietes den durchfliegenden Tieren dabei als Orientierungspunkt dient. Wie der Blick auf ein
Luftbild zeigt kommt diesem Baumbestand tatséchlich eine vernetzende Funktion innerhalb des
Flugkorridors zwischen dem Quartier und ihren Jagdhabitaten zu. Zwei Transferflige erfolgten
entlang der Hermann-Hesse-StralRe. Im B-Plan-Gebiet konnten in den drei Untersuchungs-
nachten immer nur einzelne jagende Zwergflederméuse beobachtet werden. Meist handelte es
sich nur um kurze Rufnachweise. Lediglich um die Baumgruppe jagte mehrfach ein Tier etwas
ausdauernder.

Eignung des Gelandes als Jagdhabitat

Rund um das Gebaude ist es sehr hell: Straenlaternen mit hellen LED-Leuchten entlang der
BahnhofstraRe, im Kreuzungsbereich BahnhofstralRe/Schlossgartenstrale und in der Hermann-
Hesse-StraRe, zwei Scheinwerfer auf der Ostseite und einer auf der Sidseite (jeweils mit
Bewegungsmelder) sowie das Licht aus dem Gebéude selbst. Der sudliche Parkplatz und die
unbebaute Fl&che 6stlich des Geb&dudes sind nicht beleuchtet.

Ostlich des Gebaudes befinden sich zwei Parkplatze. Zwischen den beiden Parkplatzen steht
eine kleine Gruppe junger Bdume. Stdlich und westlich des Geb&udes gibt es dartiber hinaus
noch ein paar Ziergehdlze. Die Flache zwischen den Parkplédtzen und der Wagnerstral3e war bei
der ersten Begehung im Mai bereits gehélzfrei (Ruderalflache). Hier fanden auch schon Erd-
bewegungen statt.

Aufgrund des hohen Versiegelungsgrades, der geringen Zahl an Gehdlzen, des damit ver-
bundenen geringen Nahrungsangebotes (Insekten) und der recht starken né&chtlichen
Beleuchtung ist das B-Plan-Gebiet nur in sehr geringem Malie als Jagdgebiet fir Fledermause
geeignet (ausschlieRlich fur nicht lichtscheue Fledermausarten).

10
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5.
5.1

Konfliktermittlung und artenschutzrechtliche Prifung
Gesetzliche Grundlagen

Nach § 44 (1) BNatSchG ist es verboten

wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschédigen oder zu zerstdren (8 44 (1) Nr. 1 BNatSchG, Totungsverbot)

wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der européischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich zu storen; eine erhebliche Stoérung liegt vor, wenn sich durch die
Storung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert (8 44 (1)
Nr. 2 BNatSchG, Stérungsverbot).

Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstoéren (8§ 44 (1) Nr. 3
BNatSchG, Beschadigungsverbot),

wild lebende Pflanzen der besonders geschutzten Arten oder ihre Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstoren
(8 44 (1) Nr. 4 BNatSchG)

8 44 (5) BNatSchG sieht fiir bestimmte Falle Ausnahmen vor (Legalausnahme):

Fir nach § 15 (1) BNatSchG unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Eingriffe in Natur und
Landschaft, die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 zugelassen oder von einer Behorde durchge-
fuhrt werden, sowie fiir Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1 gelten die Zugriffs- Besitz-
und Vermarktungsverbote nach MaRgabe der Satze 2 bis 5. Sind in Anhang IV Buchstabe a der
Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten, europdische Vogelarten oder solche Arten be-
troffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 aufgefthrt sind, liegt ein
Verstol3 gegen

das Totungs- und Verletzungsverbot nach Abs. 1 Nr. 1 nicht vor, wenn die Beeintrachtigung
durch den Eingriff oder das VVorhaben das Tétungs- und Verletzungsrisiko fir Exemplare
der betroffenen Arten nicht signifikant erhoht und diese Beeintrachtigung bei Anwendung
der gebotenen, fachlich anerkannten SchutzmaRnahmen nicht vermieden werden kann,

das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Entnahme, Besché-
digung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen nach Abs. 1 Nr. 1 nicht vor, wenn die
Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen Manahme, die auf
den Schutz der Tiere vor Totung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor
Entnahme, Beschadigung oder Zerstorung und die Erhaltung der 6kologischen Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten im rdaumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beein-
trachtigt werden und diese Beeintrachtigungen unvermeidbar sind

das VVerbot nach Abs. 1 Nr. 3 nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff
oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten im rdumlichen Zusammen-
hang weiterhin erfllt wird.
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Soweit erforderlich, kénnen auch vorgezogene AusgleichsmalRnahmen festgelegt werden. Fir
Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang 1V Buchstabe b der Richtlinie 92/43/EWG
aufgefiihrten Arten gelten die Sétze 2 und 3 entsprechend.

Im Einzelfall kénnen gem. § 45 (7) Ausnahmen von den Verboten des 8 44 BNatSchG
zugelassen werden

- zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erheblicher
wirtschaftlicher Schaden,

- zum Schutz der natlrlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt,

- fur Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwecken
dienende MaRnahmen der Aufzucht oder kunstlichen Vermehrung,

- im Interesse der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit, einschlieRlich der
Verteidigung und des Schutzes der Zivilbevolkerung, oder der malgeblich gunstigen
Auswirkungen auf die Umwelt oder

- aus anderen zwingenden Griinden des tiberwiegenden offentlichen Interesses einschliel3lich
solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art.

Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben sind

und sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht verschlechtert, soweit nicht

Art. 16 Abs. 1 der Richtlinie 92/43/EWG weiter gehende Anforderungen enthalt. Art. 16 Abs.

3 der Richtlinie 92/43/EWG und Art. 9 Abs. 2 der Richtlinie 2009/147/EG sind zu beachten.

5.2  Konfliktanalyse - Européische Vogelarten

Im Plangebiet befinden sich keine Fortpflanzungs-oder Ruhestétten Européischer Vogelarten.
Ein Verstol? gegen § 44 (1) Nr. 1 und 3 BNatSchG (T6tungs- und Beschadigungsverbot) ist
daher nicht zu erwarten. Auch das Kollisionsrisiko wird durch das Vorhaben nicht erhoht.
Voraussetzung hierfur ist der Verzicht auf groRflachige spiegelnde Fenster und Fassaden.
Andernfalls missen geeignete Malinahmen gegen Vogelschlag getroffen werden. Selten hielten
sich kurzzeitig Vogel verschiedener Arten hier auf oder Gberflogen das Gelande. Eine Funktion
des Plangebiets als essentielles Nahrungshabitat konnte nicht erkannt werden. Eine Stérung der
in der Umgebung siedelnden Arten gem. § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG ist in Anbetracht der
aktuellen Vorbelastung durch Gewerbebetriebe, Verkehr und Bauarbeiten nicht zu erwarten.

53 Konfliktanalyse - Reptilien

Reptilien wurden weder im Plangebiet noch in der Umgebung nachgewiesen. Daher ist das
Eintreten der Verbotstatbestande des § 44 (1) BNatSchG nicht zu erwarten.

54  Konfliktanalyse - Fledermause

Es konnte keine Quartiernutzung des Gebdudes beobachtet werden, Fortpflanzungs- oder
Ruhestéatten sind nicht vorhanden. Die Bedeutung als Nahrungshabitat wird durch die geringe
Insektenproduktion der Flache und die néchtliche Beleuchtung stark eingeschrankt. Mit
Ausnahme kurzzeitigen Aufenthalts weniger Zwergflederméuse und dem Transferflug vom
Quartier zum Jagdhabitat konnte keine Fledermausaktivitat festgestel It werden. Ein essentielles
Teilhabitat konnte nicht festgestellt werden.
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Eine anlage- und/oder betriebsbedingte Stérung der offenbar in der Néhe befindlichen Quartiere
im Sinne von 8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG kann ebenfalls vermieden werden. Daflr darf das Areal
nach der Bebauung keine starkeren Lichtemissionen als bisher aufweisen, um die Transfer-
strecke vom Quartier zum Jagdhabitat nicht zu unterbrechen. Folgende Aspekte sind zu
berucksichtigen:

- Verwendung von Lampen mit moglichst geringem Einfluss auf nachtaktive Insekten
(Natriumdampf-Niederdrucklampen oder LED-Lampen mit warm-weillem Licht mit
geringen Blauanteilen im Spektrum von 2000 bis max. 3000 Kelvin Farbtemperatur).

- Der waagrecht angebrachte Beleuchtungskadrper soll so konstruiert sein, dass das Licht nicht
in mehrere Richtungen, sondern gerichtet nach unten ausgesandt wird.

- Verwendung insektendicht schliefender Leuchtgehduse mit einer Oberflachentemperatur
nicht tber 60 ° C.

6. Fazit

Unter Beachtung der in den Kapiteln 5.2 — 5.4 formulierten MalRnahmen ist das Eintreten der
Verbotstatbestdnde des § 44 (1) Nrn. 1-3 i.V.m. (5) BNatSchG aus fachgutachterlicher Sicht
fir keine der planungs- und prufungsrelevanten Arten oder Artengruppen zu erwarten. Die
Bauzeitenregelung ist zu beachten.

., Formbldtter zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung von Arten des Anhangs IV der
FFH-RL und von Europdischen Vogelarten nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP)* mussen in
diesem Fall nicht ausgefullt werden.

Das Vorhaben ist unter diesen Bedingungen aus artenschutzrechtlicher Sicht aus der Sicht der
Fachgutachter zul&ssig.
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